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Abstract 

The rational judgment of "Qubḥ ʻIqāb bi lā Bayān" (The Reprehensibility of Punishment without 
a Prior Clarification) is the most important evidence for the rational principle of immunity. This 
principle entered the discourse of Uṣūlī scholars since the time of Vahid Behbahani and has 
continued to be expressed in terms such as "Testimony of conscience," "Independence of reason," 
"Certainty," "Necessity," and "Acceptance." Despite this, some contemporary Uṣūlī scholars have 
questioned or denied the self-evidence of the proposition of " Qubḥ ̒ Iqāb bi lā Bayān." Therefore, 
the present study seeks to answer the question: To what extent can the theory of self-evidence be 
defended, and if the legal principle of immunity is not applicable, can the rational principle of 
immunity be applied by citing this self-evident ruling, and thus defend the absence of a religious 
obligation? 

The findings of this research, conducted using a descriptive-analytical method and based on 
library sources, indicate that the assumption of the self-evidence of the rule of "Qubḥ ʻIqāb bi lā 
Bayān" is incorrect. Justifying the rational principle of immunity requires either rational 
(philosophical) or textual proof of this rule, while setting aside its presumed self-evidence. 
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تحلیل انتقادی استناد به بداهت »قبح عقاب بلابیان« در اعتباربخشی به 
 برائت عقلی
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 چکیده
  ات ی وارد ادب   ی بهبهان   د ی است که از زمان وح   ی برائت عقل   ی مستند برا   ن ی ترمهم   ان« ی حکم عقل به »قبح عقاب بلاب 

  ی بودن«، »ضرور   ی ن ی ق ی همچون: »شهادت وجدان«، »استقلال عقل«، »   ی ر ی با تعاب   ز ی ن   ی شده است و پس از و   ان ی اصول 
قرار    د ی را مورد ترد   ان« ی معاصر بداهت گزاره »عقاب بلاب   ان ی اصول از    ی برخ   ن، ی است. با وجود ا   افته ی بودن« و »تسلّم« ادامه  

از    توان ی که تا چه اندازه م   م ی پرسش هست   ن ی به ا   یی رو در پژوهش حاضر در صدد پاسخگو   ن ی اند. از ا انکار کرده   ا ی داده  
و از    ی را جار   ی برائت عقل   ، ی ه ی حکم بد   ن ی با استناد به ا   ، ی برائت شرع   ان ی بداهت دفاع کرد و در صورت عدم جر  ه ی نظر

انجام    ی ا و به استناد منابع کتابخانه   ی ف ی توص   ی ل ی پژوهش حاضر که به روش تحل   ی ها افته ی دفاع کرد؟    ، ی شرع   ف ی نبود تکل 
  ازمند ی ن   «، ی »برائت عقل   ی ساز درست نبوده؛ موجه   ان«، ی قاعده »قبح عقاب بلاب   ی انگار ی ه ی بد   دهد ی شده است، نشان م 

 از بداهت آن است.   ی پوش قاعده با چشم   ن ی ا   ی نقل   ا ی (  ی کلام   ی )فلسف   ی اثبات عقل 
 بداهت.   ان، ی قبح عقاب بلاب   ، ی برائت عقل :  ها کلیدواژه 

) : استناد  توکلی، سعید  نظری  و  بلاب   ی انتقاد   یل تحل   . ( 1404امین، سیدعلیرضا،  عقاب  »قبح  بداهت  به  در    « یان استناد 
 . 367-351(،  1)   58،  فقه و مبانی حقوق اسلامی .  ی به برائت عقل   ی اعتباربخش 

 : مؤسسه انتشارات دانشگاه تهران ناشر 
 حق چاپ و حقوق نشر برای نویسندگان محفوظ است. 
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 مقدمه 

شرعی جاری است، جایگاه    حکم  در وجود  به هنگام شک  که  اصل برائت به عنوان یکی از اصول عملیه
بداهت  ویژه به  استناد  با  دارد. هرچند مشهور اصولیان  ای در مشخص شدن وضعیت عملی مکلف 

دانسته مسلّم  تکلیف  در  شک  هنگام  به  را  برائت  جریان  بلابیان«،  عقاب  »قبح  )خمینی، گزاره  اند 
لنکرانی،  288-283:  2: ج1422؛ خویی،  287:  3: ج1376. همو،  252:  3ش: ج1381 ؛ فاضل 
(؛ اما شهید صدر با طرح ظریه »حق الطاعه« بر لزوم جریان احتیاط تأکید  527-526:  2: ج1430

است تا بدیهی بودن گزاره »قبح عقاب (. همین موضوع سبب شده129:  1: ج1418است )صدر،  کرده
(. تردید در بداهت و ادعای  23:  5: ج1417مورد تردید جدی قرار گیرد )هاشمی شاهرودی،  بلابیان«،  

است تا فقیه در استناد به برائت عقلی به هنگام فقدان دلیل  اثبات ناپذیر بودن این گزاره سبب شده
دهد با مشکل جدی روبرو شود. بررسی نویسندگان نشان می  برای برائت شرعی یا تعارض اصول عملیه

است. با این وجود، که تا کنون پژوهش مستقلی درباره بداهت گزاره »قبح عقاب بلابیان« انجام نشده
مقاله  در  لاریجانی  لاریجانی،  آملی  )آملی  بلابیان«  عقاب  قاعده  موضوع  »تحلیل  عنوان  با  ای 

نی یا عدم  موضوع برائت عقلی )عدم علم وجدا  است با بررسی دو ابهام درباره(، کوشیده9ش:  1399
را تبیین کند. ایزدی فرد و همکاران   حجت؛ عدم صدور بیان یا عدم وصول بیان( موضوع این قاعده

(، فقط  69ش:  1396فرد،  در مقاله »قلمرو قاعده قبح عقاب بلابیان در شبهات موضوعیه« )ایزدی
است. محقق داماد هم در مقاله »قاعده قبح عقاب بلابیان و مقایسه قلمرو این قاعده را بازشناسی کرده

(، ضمن بیان مفاد قاعده قبح عقاب  77ش:  1378آن با اصل قانونی بودن مجازات« )محقق داماد،  
بلابیان، مستندات فقهی و مجاری این قاعده را بررسی و آن را با اصل قانونی بودن مجازات مقایسه 

 . ه مؤثر استرو، مقاله حاضر دارای نوآوری بوده، فاقد پیشیناست. از اینکرده

 سیر تاریخی برائت عقلی در اصول فقه امامیه  . 1

»برائت عقلی« در گام نخست مرتبط با این مسئله کلامی است که پیش از بیان شریعت، تصرف انسان 
)ابن است.  یا غیرجایز )حظر(  )اباحه(  امری جایز  :  1414؛ صدوق،  176:  1416جنید،  در طبیعت، 

های بعد نیز، مسئله برائت، بدون داشتن ساختار مستقل، در پیوند با مسائلی همچون: (. در دوره 114
(، »استصحاب حال عقل« )محقق حلی، 335،  332:  2ش: ج1376»اصاله الاباحه« )سیدمرتضی،  

(، »قاعده عدم الدلیل دلیل العدم« )طوسی،  294،  165ش:  1383؛ شیخ بهایی،  286:  1: ج1423
ج1417 م753-754:  2:  شهیداول،  293:  1423حلی،  حقق ؛  ج1419؛  نافی 52:  1:  »دلیل   ،)

( و »اصل )دلیل( عقلی« 447:  4: ج1425حلی،  ؛ علامه360:  2ش: ج1376حکم« )سیدمرتضی،  
،  284:  1ش: ج1380حلی،  ؛ علامه110-109،  1416جمهور،  ابی؛ ابن495:  1،  1410)ابن ادریس،  

است. اما فاضل تونی )تونی،  ( مطرح شده43،  29:  1390؛ شیخ بهایی،  295:  1416؛ شهیدثانی،  285
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بهبهانی 178:  1415 محقق  و  عقلی  دلایل  عنوان  با  برائت  اصل  به  مستقل  فصل  اختصاص  با   )
قبح عقاب بلابیان برای اثبات    ( با طرح مسئله استناد به قاعده352،  351،  350:  1416)بهبهانی،  

برائت عقلی، همچنین، استناد به دلیل عقلی برای جریان اصل برائت در شبهات تحریمیه و موضوعیه  
داشته242-340:  1381؛ همو،  415،  358)همان،   عقلی  برائت  پردازش  در  اساسی  نقشی  اند.  (، 

دوره در  کردهاصولیان  بسنده  نکاتی جدید  بیان  به  تنها  بعد،  عام  های  مانند: جداسازی شبهات  اند، 
قمی،   )میرزا  البلوی  عام  غیر  از  ج1430البلوی  غیرمحصوره  46،  45:  3:  از  محصوره  شبهات   ،)

(، تعمیم کاربرد اصل  511:  1296(، تمسک به اجماع مرکب )طباطبایی )مجاهد(،  74،  70ان،  )هم
(، جداسازی سه اصل برائت، اباحه و عدم از یکدیگر  71،  66:  1388در شبهات غیر الزامی )نراقی،  

؛ 589:  3(، جداسازی شک در اجزاء و شک در شرایط و موانع )همان، ج543:  3: ج1429)اصفهانی،  
 . (351: 1404اصفهانی،  حائری

صورت محقق  به  که  را  برائت  اصل  عملیه،  اصول  مجرای  )ثنایی(  دوگانه  تقسیم  با  انصاری، 
شد، غیرمستقل و در میانه مباحثی همچون: اصل عدم دلیل، اصل نافی حکم و دلیل عقلی طرح می

خارج و براساس چینش منطقی و منسجم در مسائل علم اصول، آن را مورد بحث قرار داد )انصاری،  
(، محقق  343:  1: ج1409(. محقق خراسانی )خراسانی،  56:  2و ج  335،  190-191:  1: ج1428

( و  199:  3: ج1417(، آقا ضیاء الدین عراقی )عراقی،  365،  215:  3ش: ج1376نائینی )نائینی،  
اصولیان معاصر، با تأثیرپذیری از شیخ انصاری، با وجود اختلاف در چند مسئله جزئی، همچون:  دیگر  

ای بدیهی،  دلایل اجتهادی نسبت به اصل برائت، قاعده قبح عقاب بلا بیان را قاعده  چگونگی تقدیم
برشمرده امامیه  نزد  و مسلّم  )حائریضروری  آشتیانی،  427:  1418یزدی،  اند  ، 515:  3: ج1429؛ 

:  3: ج1406داماد،  ؛ محقق 264:  3ش: ج1379؛ بجنوردی،  568،  566:  1415؛ بروجردی،  525
انگاری قبح عقاب بدون بیان (. جریان برائت عقلی و بدیهی143-105ش:  1385؛ اسلامی،  13-15

به هنگام شک در تکلیف و عدم دستیابی به دلیل شرعی بر اثبات یا نفی آن، نزد دیگر اصویان )خمینی، 
لنکرانی،  288-283:  2: ج1422؛ خویی،  287:  3: ج1376. همو،  252:  3ش: ج1381 ؛ فاضل 
که شهید صدر با طرح »نظریه حق الطاعه« و لزوم اجرای  مه یافت تا این(، ادا527-526:  2: ج1430

 . (129: 1: ج1418اصل احتیاط آن را مورد نقد قرار داد )صدر، 

 شناسی بداهت مفهوم  . 2

شکل ناگهانی با آن چه که به واژه »بداهت« یا »بدیهت« در زبان عربی به معنای »ابتدای شیء« و »آن
می آمدهمواجه  )ابنشود«،  ج1405منظور،  است  آمده475:  13:  متون (،  در  »بدیهی«  واژه  است. 

»بی-فلسفی که  تصدیقی  یا  تصور  است  عبارت  »بیکلامی،  یا  تعریف«  از  است  نیاز  اثبات«  از  نیاز 
ج1376)مطهری،   شکل98:  5ش:  به  آن  از  که  می(  یاد  مختلف  »ضروریّات«  های  شود: 

)سهروردی،  48:  1427عبدالجبّار،  )قاضی »فطریّات«  ج1372(،  غریزی«  18:  2ش:  »امور   ،)
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)فارابی،  215-214:  1: ج1375سینا،  )ابن »طبیعی«  و  گزاره 159:  1: ج1408(  ترتیب،  بدین   .)
های ای است که عقل با تصور اجزای آن، بدون یاری جستن از تصدیقات و استدلال بدیهی، قضیه

(؛ درنتیجه، بر هیچ تصدیق دیگری مبتنی  299:  1363خارجی، ناگزیر به تصدیق آن باشد )شیرازی،  
(، مورد اتفاق همگانی است  14ش:  1361نیاز از فکر و کسب است )نصیرالدین طوسی،  نیست، بی

 . (438: 1: ج1403)اخوان الصفا، 
هرچند در اصطلاح علم منطق، بداهت با یقینی بودن، عقلی بودن، معلوم بودن نزد همگان و  

:  1408؛ فارابی،  272ش:  1392؛ شهابی،  88،  84:  1: ج1416مسلم بودن، ملازمه ندارد )سبزواری،  
؛ نصیرالدین طوسی،  351،  314:  1400؛ مظفر،  180:  4ش: ج1372؛ سهروردی،  267،  350:  1ج

 . شودگونه معنا می(، اما در بسیاری از موارد، این361-360ش: 1361
:  2و ج  617،  551،  356:  1: ج1428در دانش اصول فقه، افزون بر واژه »بداهت« )انصاری،  

(، »استقلال  343:  1: ج1409های دیگری، همچون: »شهادت وجدان« )خراسانی،  (، از واژه424
)مظفر،   ج1388عقل«  )خمینی263:  2ش:  بودن«  »یقینی  »ضرورت«  86:  3ش:  1381،  (،   ،)

و    200:  2تا: ج( و »وضوح« )حکیم، بی283:  2:  1422(، »تسلّم« )خویی،  217،  1409)خراسانی،  
 .شود(، برای رساندن این مفهوم استفاده می2: 2: ج1430؛ میرزای قمی، 237: 1ج

کاربرد بداهت به این مفهوم دارای اثر است. برای نمونه، بداهت یک مسئله، باعث خروج آن از 
تواند حکم  (؛ همچنین، شارع نیز نمی337:  1409خراسانی،  شود )زمره مسائل علم اصول فقه می 

عقلی بدیهی را نقض کند، زیرا ملاك اعتبار قول شارع و لزوم اطاعت از او، مبتنی بر حکم عقلی بدیهی  
اصولی،   (. سرانجام، پذیرش بداهت یک مساله55:  7ش: ج1381لنکرانی،  است )فاضلسامان یافته

یا   به آن در فرض فقدان دلیل شرعی  بیان، سبب مشروعیت استناد  مانند بداهت قبح عقاب بدون 
 . (61: 2: ج1428شود )انصاری، می تعارض اصول عملیه

 « بداهت قاعده قبح عقاب بلابیان نظریه »  . 3

بیشتر اصولیان در تبیین وظیفه عملی مکلف به هنگام شک در تکلیف، برائت عقلی را جاری دانسته 
صورت مستقیم و غیرمستقیم به بدیهی بودن »قبح عقاب بلابیان« اشاره  های مختلف و بهو با واژه

 .اندکرده

( قبح عقاب  1281- 1214انصاری  به  بودن حکم  عقلی  اختلاف عقلا،  به عدم  استشهاد  با  ق( 
:  1428است است )انصاری،  بلابیان را مطرح و به استناد آن، ظنی بودن اصل برائت را انکار کرده

 . ( 335، 190: 1ج
( معنای 1248- 1319آشتیانی  به  را حکمی ضروری،  بیان  بدون  قبح عقاب  به  ق(، حکم عقل 

»دفع    دو قاعده  (. آشتیانی همچنین در مقام توصیف رابطه515:  3، ج1429داند )آشتیانی،  بدیهی می
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داند که عقل به  ضرر محتمل« و »قبح عقاب بلابیان«، مفاد این دو قاعده را امری عقلی و قطعی می
 . ( 52: 3کند )همان، جبداهت و ضرورت آن حکم می

ق( با استفاده از دو تعبیر »استقلال عقل« و »شهادت وجدان«، بر بدیهی  1255-1329خراسانی )
 . (343: 1، ج1409بودن قبح عقاب بدون بیان اشاره دارد )خراسانی، 

ق(، گزاره قبح عقاب بدون بیان، 1355-1276ق( و حائری یزدی )1278-1361از نظر عراقی )
ها، بلکه در میان پیروان مکتب عدلیه، چنان مسلّم است که انکار ها و اصولیمیان دو جریان اخباری

 . (427: 1418یزدی، ؛ حائری199: 3: ج1417آن قابل توهّم نیست )عراقی، 
ق( در مقام استدلال به حکم عقل برای برائت، حکم عقل به قبح عقاب 1292-1380بروجردی )

ای ( که فهم آن وابسته به هیچ واسطه566:  1415داند )بروجردی،  بدون بیان را حکمی ضروری می
 . (568نیست )همان، 

ق( به هنگام بررسی رابطه قبح عقاب بدون بیان و دفع ضرر محتمل با 1395-1310بجنوردی )
)بجنوردی،   دارد  تأکید  آن  بداهت  و  ضروری  بر  السلیم«،  العقل  یأباه  ممّا  »هذا  عبارت  از  استفاده 

 . (264: 3ش: ج1379
است )خویی، ها، مسلم دانستهها و اصولی ق( نیز این قاعده را نزد اخباری1413-1317خویی )

 . (283: 2: ج1422

، است )خمینیق( قبح عقاب بدون بیان را حکم قطعی عقل قلمداد کرده1409-1320خمینی )
 . (86: 3ش: ج1381

 انگاری قاعده بداهت عوامل مؤثر در   . 1- 3
هرچند با پذیرش بدیهی بودن قاعده، در پی علت بودن برای آن، امری ناممکن است، زیرا بدیهی از  

بدیهی است، علت )دینانی،  آن جهت که  اما اصولیان در لابلای 94:  1ش: ج1383پذیر نیست  (؛ 
 .اندکلمات خود، به مواردی برای توجیه این بداهت اشاره کرده

 ارتکاز عقلا  . 1-1- 3

بنا بر نظر شیخ انصاری و برخی طرفداران ایشان، قبح عقاب بدون بیان، امری ارتکازی است که از  
: 3: ج1429ایوان کیفی،  ؛  335:  1: ج1428)انصاری،  آید  دست میبهموالی و عبید،    روابط میان
اوامر شارع با اوامر موالی    مشابهتمبتنی بر  این دیدگاه    (.364:  1371قزوینی،  ؛ موسوی556-558
 . (155ش: 1399)نظری توکلی و جهاندوست،  عرفی است

 احکام غیر واصل نبودن  محرک . 1-2- 3

است آن  از  گاهی  آ و  شرعی  احکام  دریافت  به  منوط  عمل،  انجام  برای  مکلف  )نائینی،    تحریک 
براین اساس، تکلیف احتمالی، از آن جهت که امکان (.  186:  2ج،  تابی،  خویی؛  36:  3ش: ج1376
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تواند مکلف را وادار به انجام عمل کند، مگر در جایی که قراین خارجی،  وجود و عدم آن برابر است، نمی
 . (224: 3: 1417انجام آن را از جهت احتیاط، واجب کند )عراقی، 

 عقاب بدون بیان انگاری ظلم . 1-3- 3

، مصداق ستم است؛ زیرا عقاب بر مخالفت تکلیفی است که حجتی برای اعتبار  قبح عقاب بدون بیان
:  1429؛ غروی اصفهانی،  45:  ش1380؛ نراقی،  254،  237:  2: ج 1422ی،  ی)خوآن وجود ندارد  

، )غروی اصفهانی  است«  حسن عدل و قبح ظلم»بدیهی    قاعدهفرض چنین دیدگاهی،  پیش (.  84:  4ج
1429 :405) . 

 غیرمقدور عقاب بدون بیان با تکلیف  برابری  . 1-4- 3

عقل عقاب   بر این باورند که  برخی از اصولیانو به دنبال او  (  286:  2: ج1417ابن زهره،  )ابن زهره  
نراقی،  ا)است  تکلیف ما لایطاق یا تکلیف غیرمقدور  داند که مستلزم  از آن جهت ناروا میبدون بیان را  

: 1371؛ موسوی قزوینی،  43:  1ش: ج 1363؛ بحرانی،  45:  ش1380؛ همو،  389:  1ش: ج1388
گاه نیست  یفیتکلانجام  مکلف کردن به    زیرا  (؛318:  1296؛ طباطبایی )مجاهد(،  364 ،  که از آن آ

 . که تردیدی در قبیح بودن آن نیست تکلیف ما لایطاق است

 عدم وجود بیان صورت عدم تقصیر مکلف در  . 1-5- 3

در موارد اهداف آمر    دستیابی بهاهل قاصر و جاهل مقصر، منشاء عدم  با توجه به تفاوت وضعیت ج
؛ اما عدم دستیابی به  نیست  کیفرعقل، مستلزم    به حکمکه  است  قصور مکلف  ،  ر قطعییانکشاف غ

کیفر است عقل، موجب  بوده، به حکم  رِ مکلف  یمستند به تقص،  در موارد انکشاف قطعیاهداف آمر  
 . (173ش: 1385)اسلامی، 

 عقاب بدون بیان به عدم حجیت ظنبازگشت  . 1-6- 3

شک  ظن و  غیر قطع است. درنتیجه،  عدم حجیت  حجیت قطع )یقین( ذاتی است، مفهوم مخالف آن،  
قبح عقاب بدون بیان به قبح عقاب   قاعدهبازگشت  به قطع،  «  بیانفاقد حجیت هستند. با انحصار »

 . (44: 8: ج 1428است )میلانی،  بلاعلم

 نقد و بررسی  . 2- 3
عقاب  »قبح  گزاره  بودن  بدیهی  بداهت،  ادعای  در  مؤثر  درستی عوامل  در  تردید  با  معاصر  اصولیان 

اند. برای نمونه، ادعای ارتکازی بودن هرچند در احکام مولوی انسانی صادق  بلابیان« را انکار کرده
(. محرک نبودن 78:  1ش: ج1398است، ولی در احکام مولوی الهی جاری نیست )وحیدخراسانی،  

باشد؛ ضمن  احکام غیر واصل وابسته به این است که احتمال وجود تکلیف نیز به معنای وصول تکلیف  
: 1378که برابر دانستن »وصول تکلیف« با »قطع به تکلیف«، ادعای بدون دلیل است )خمینی،  آن 
صول انگاری عقاب بدون بیان، مصادره به مطلوب است؛ زیرا »اتمام حجت« با »ح (. ظلم 622:  3ج
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قطع« برابر نبوده، احتمال وجود عقاب بر عدم انجام تکلیف مشکوك نیز بنا بر نظریه »حق الطاعه«، 
؛ غروی اصفهانی،  27:  5: ج1417نه تنها ستم نیست، بلکه امری موجه است )هاشمی شاهرودی،  

وجب (. عقاب بدون بیان با تکلیف به غیرمقدور برابر نیست، زیرا عدم وصول تکلیف، م84:  4: ج1429
شود و به همین دلیل، محقق انصاری مدعی است، مکلفی که علم نبود قدرت بر انجام آن تکلیف نمی

که قدرت بر انجام عمل  به تکلیف ندارد، قدرت بر انجام عمل به قصد اطاعت و امتثال ندارد، نه این
م عمل به داعی (. عدم انحصار تکالیف در امور عبادی و امکان انجا58:  2: ج1428ندارد )انصاری،  

محبوبیت از جمله اشکالات وارد بر ادعای محقق انصاری است. عدم تقصیر مکلف در صورت عدم  
  حساب نیاید )فاضل وجود بیان، منوط به آن است که ترک احتیاط در انجام تکالیف محتمل، تقصیر به

تواند سبب بداهت  (. بازگشت عقاب بدون بیان به عدم حجیت ظن هم نمی153ش:  1394لنکرانی،  
به  یقین  زیرا حجت  باشد،  بیان  بدون  در  قبح عقاب  انکشاف  این  و  واقع است  از  آن  انکشاف  واسطه 

(. بدین ترتیب، بداهت گزاره  23:  2: ج1418تر در ظن و شک نیز وجود دارد )صدر،  ای پایینمرحله
 . »قبح عقاب بلابیان«، قابل دفاع نیست

 « بداهت قبح عقاب بلابیان نظریه »عدم   . 4

»قاعده انکار  مقام  در  آن،  پیشینه  به  اشاره  با  اصولیون  از  برخی  بداهت،  نظریه  عقاب    دربرابر  قبح 
است )هاشمی بلابیان« بر آمدند. بنا به ادعای شهید صدر، این قاعده پیش از ابن زهره مطرح نبوده

زهره نیز »قبح عقاب بلابیان« بیشتر در ضمن عناوین دیگری  (. پس از ابن25:  5: ج1417شاهرودی،  
است. گزاره »قبح عقاب بلابیان« به این شکل از زمان وحید همچون: »قبح تکلیف ما لایطاق« آمده

( و به تدریج چنان مسلّم و بدیهی  49:  11: ج1417است )هاشمی شاهرودی،  بهبهانی رواج پیدا کرده
: 3: ج1417زند )عراقی،  نمیالدین عراقی، انکار آن از هیچ عاقلی سر  تلقی شد که بنا به ادعای ضیاء

بنابراین، چگونه می199 از وحید (.  پیش  ولی  باشد  بدیهی عقلی  بیان، حکم  بدون  قبح عقاب  شود 
جای »اصاله رو، استفاده از عنوان »قبح عقاب بلابیان«، بهاست؟ ازاینبهبهانی کسی متوجه آن نبوده

 . (71-64: 3: ج1430الاباحه« و »استصحاب حال العقل«، امری نوپدید است )صدر، 

 انگاری قاعده بداهت عوامل مؤثر در عدم   . 1- 4
قبح عقاب بدون بیان، با جریان آن در احکام مشتبه،   برخی از اصولیان ضمن انکار عقلی بودن قاعده
 .اندای متفاوتی اشاره کردهمخالفت کرده، برای توجیه آن به عوامل زمینه 

 قبح عقاب بلابیان موضوع قاعده  یانتفا . 1-1- 4

که با تحقّق آن، موضوع قاعده قبح عقاب  است  تفسیر موسّع از بیان، بعثت رسول نوعی بیان    بر اساس
شود. درنتیجه، استناد به عدم بیان  شود؛ یعنی با بعثت رسول، بیان محقق میبدون بیان، منتفی می
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، احتیاط کرد. دفع ضرر محتملبرای اجرای برائت ممکن نبوده، بایستی بنا به مفاد قاعده عقلی وجوب  
 (. 272، 271: 2: ج1418)لاری، 

 های گوناگون برای عدم بیاناحتمال . 1-2- 4

 و صدور بیان در حالت تقیه    (،مولیآمر )عدم امکان بیان برای  های مختلفی، همچون:  وجود احتمال
احتیاط نسبت به اوامر  شده، رعایت  میکارایی قاعده قبح عقاب بلابیان  عدم    سببعدم وصول بیان،  

در اوامر شرعی بیش   هاقبح نادیده انگاری این احتمالکه  ضمن آن شود.  می  احتمالی موجهو نواهی  
 (. 238، 237: 2ش: ج1382داماد، )محقق ها در اوامر عرفی است احتمال آن 

 حق الطاعهنظریه  مغایرت با  . 1-3- 4

احتیاط خداوند در اطاعت، اصل نخستین  و حق    بندگیبنا بر مقتضای رسم    مشتبه )مشکوک(،ر موارد  د
،  131:  1: ج1418)صدر،  وجود داشته باشد.  ظنی و احتمالی  که تفاوتی میان تکالیف  است؛ بدون آن

132 .) 

 بدون بیان در فرامین شرعیعقاب نبودن ح یقب . 1-4- 4

بح عقلی، آرای مختلفی وجود دارد، از جمله: ا
ُ
 و  شرعی  هایدراک واقعیت در تفسیر مسئله حُسن و ق

: 2: ج1388)مظفر،    استعقل  با  (  منافرناسازگار )و  (  ملائمتوسط عقل و اداراک امور سازگار )عقلایی  
عقلا،  این دو تقسیر قابل اثبات نیست، زیرا در بنای  هیچیک از  با  قاعده قبح عقاب بلابیان    (.273

درنتیجه،  .  عقل وجود نداردعقاب بدون بیان با  ناسازگاری  برای  هم  دلیلی  نبوده،  ظلم  عقاب بدون بیان  
یا اخروی بر  -438:  4: ج1413مخالفت تکالیف مشکوک، قبیح نیست )روحانی،    ایعقاب دنیوی 

 (. 442و 441

 وجود قدرت بر احتیاط در صورت عدم اجرای قاعده  . 1-5- 4

ضروری به شرط    قضیهقاعده قبح عقاب بلابیان، در صورتی که مراد از بیان، حجت باشد، از گونه »
  زیرا( است؛  150تا:  ای که محمول، قید برای موضوع باشد( )قطب الدین رازی، بی« )قضیه محمول

بدون ارائه  اصولیان  در حالی که  ،  استدلال استنیازمند  حکم مشکوک  ترک  عدم استحقاق عقاب در  
 ستنی  جایزمشکوک بودن  به جهت  مشکوک  ترک تکلیف  نتیجه،  . در اندفرض کردهدلیل، آن را بدیهی  

 (. 715، 417: 2: ج1419زنجانی، )شبیری

 عقاب بلا بیان لوازم نادرست قبح  . 1-6- 4

مولویت خداوند عدم  قلمرو مولویّت الهی به تکالیف قطعی و    مستلزم محدود کردنپذیرش برائت عقلی،  
قاعده قبح عقاب  زیرا بنا بر    (؛150،  149:  17ش: ج1378)حائری،    غیرقطعی استتکالیف    نسبت به

نظر مشهور، تکلیف مستفاد از اماره یا  بنا بر  تکلیف غیر قطعی منجز نیست و از طرف دیگر،  ،  بلابیان
عقاب درنتیجه باید مدعی شد  .  هستندمنجز    آیندحساب میبه که تکلیف محتمل  ، در حالی  اصل عملی
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که احکام عقلی،  وجود داشته باشد، حال آنمگر در مواردی که اصل یا اماره  ،  بدون بیان قبیح است
(؛ مگر 178، ص5؛ ج188، ص4؛ ج36:  2: ج1417غیرقابل تخصیص هستند )هاشمی شاهرودی،  

این صورت، استثناء بیان، حکمی عقلایی است که در  بود  بپذیریم که قبح عقاب بدون  پذیر خواهد 
 (. 137-135: 7ش: ج1376؛ خمینی، 47: 3: ج1428شیرازی، )مکارم

 توسط آمر  اختیاری نبودن عقاب . 1-7- 4

قرار دادی بودن عقاب  اعمال، تجسم اعمال، اثر وضعی  کیفر اخروی در سه قالب قابل بررسی است: 
وابستگی علّی و معلولی با عمل و نداشتن    راردادی بودن عقاببنابر ق  (.441:  4: ج1413روحانی،  )

جعل عقاب آید و چون مکلف جاهل به ملاک  حساب میخداوند بهفعل اختیاری  عقاب بندگان،  مکلف،  
  خداوندفعل اختیاری  مکلف،  عقاب  عقاب بدون بیان ممکن نیست. اما بنابر احتمال اول و دوم،  ،  است

تواند  ینیست تا متصف به قبح گردد؛ بلکه امری تکوینی است که چه مکلف عالم باشد چه جاهل، م
 .« درست نخواهد بودانیب بلاقبح عقاب در نتیجه، گزاره » (؛همانشود )حقق م

 قبح عقاب بلابیان درتأثیر نوع تکلیف   . 1-8- 4

تکلیف محتمل هر دو لحاظ شوند. به همین  احتمال تکلیف و نوع    ستیبرائت عقلی بایاجرای  برای  
در نظر شارع، مجوز اجرای برائت نیست.    امور مهمنسبت به  تکلیف  ضعیف برای وجود  احتمال  جهت،  

خواهر  (، هرچند احتمال  424:  5: ج1407برای نمونه، باتوجه به گزاره »ان امر الفرج لشدید« )کلینی،  
)سیستانی،  بایستی احتیاط کرد و از ازدواج با او دست کشید.  ،  بودن یک زن، ضعیف باشدرضاعی  

 (. 97: 1: ج1441

 عدم درک ملاک عقاب اخروی توسط عقل  . 1-9- 4

به   اصولیبنا  از  برخی  عقل انظر  نمی  ن،  دلیل  بشری  درک  تواند  را  اخروی  دلایل  کندعقاب  هرچند  ؛ 
تأدیب (.  440:  4: ج1413روحانی،  فهمیدنی است )حفظ نظام،  ،  تأدیب، تشفّیکیفرهای دنیوی، مانند  

جهان آخرت، محل که  آنضمن  ،  در آخرت معقول نیستاز انجام گناه  به منظور بازداشتن شخص  
خداوند محال ( نسبت به  تشفّیجویی )انتقام   (.57:  8: ج1407)کلینی،  پاداش و کیفر است و نه تأدیب  

ملاک    فهمعدم  به همین جهت،  .  نیز وابسته به مجازات گناهکاران نیست  ظام اخرویحفظ ناست.  
الی نسبت به ترک تکالیف احتمعقاب    عدمحکم به  از این است که عقل  مانع  ،  آخرتجهان  در    کیفر
 . (441: 4: ج1413)روحانی، کند 

 نظر در قلمرو قاعده اختلاف در  . 1-10- 4

نظرهای جدی پیرامون این قاعده وجود دارد. برای دهد که اختلافبررسی متون اصول فقهی نشان می
حکمیه، زیرا کبرای کلی »عقلی قبح عقاب بلابیان«، قابل اثبات  شبهات  ( عدم جریان در  1نمونه:  

( عدم جریان در شبهات موضوعیه، زیرا شک در انطباق  2  (؛441-438:  4: ج1413نیست )روحانی،  
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( بر  3(؛  324:  1: ج1420؛ بروجردی،  311:  2: ج1380صغرا بر کبرا منسوب به آمر نیست )ایروانی،  
 (.70:  3: ج1430صدر،  )فرض تمام نبودن حجت )نرسیدن صغرا و کبرا به مکلف(، عقاب قبیح است  

 . گیری آن در طول تاریخ دارداز بدیهی نبودن قاعده و شکل ها، نشانوجود این اختلاف

 نقد و بررسی  . 2- 4
 گفته در اثبات عدم بداهت قاعده قبح عقاب بلابیان، با نقدهایی روبرو است:مطالب پیش

معتبر  همه«  بیانواژه » . 1 امارات  و  دربرمی  حجج  یافتن  گیرد؛  را  فعلیت  و  تجویز عقاب  ملاک 
عدم وصول حجّت  در فرض  به مکلّف است. از این رو،  بیان  عنوان بیان در حق مکلّف، وصول  

 (.  15: 7ش: ج1376)خمینی،  عقاب وی قبیح است، مکلف منجز نبوده ایتکلیف بر  (،بیان)

رسول  بعثت  مل از دلیل است؛ درنتیجه،  مربوط به بعد از بعثت رسول و فحص کا،  موضوع قاعده . 2
 (.  22: 2: ج1428شود )انصاری، منجز نمیتکلیف، واسطه آن، به تنهایی کافی نبوده، به

در تبیین قلمروی حکمای مسلمان  قاعده، اختلاف  این  منشاء اختلاف در تشخیص قبح در   . 3
و قبح  برخی    (. 149-144:  1383عقل نظری و عقل عملی است )حسینیان،   تشخیص حسن 

ش: 1366یزدی،  ؛ مصباح302:  12تا: جبی)طباطبایی،    دانندعقل عملی می  اعمال را بر عهده
  عملی رادانسته، عقل انواع مدرکات  همه عقل نظری را مسئول درک ، برخی، برابردر  (؛230: 1ج

قبح عقاب بلابیان،   عدهبراین اساس، قا  (.12:  1ش: ج1395)جوادی آملی،  دانند  میمبداء عمل  
 نیست. از احکام عقلی خارج 

؛ 243-242:  1370جناتی،  هرچند درست نیست )درک ملاک عقاب اخروی  ناتوانی عقل از   . 4
در مسئله قبح عقاب درک حکمت عقاب اخروی    (، ولی ضرورتی هم برای260:  1386ایازی،  

خداوند درک شود وسط  مکلف تنبودن عقاب  ظلم  ظلم بودن یا  بایستی    بدون بیان وجود ندارد، زیرا
- 438:  4: ج1413روحانی،  ؛  169:  1414که عقل توانایی درک چنین مطلبی را دارد )حکیم،  

441) . 
در  یرا عقلاء  بودن محتمل( اختصاص ندارد؛ ز ضعیف  به موارد غیرمهم )  برائتعقل به  حکم   . 5

می جاری  برائت  نیز  محتمل(  بودن  )قوی  مهم  )شهیدیموارد  جلسه1403پور،  کنند   :6 :
25/06/1403 ) . 

اختلاف در قلمرو یک مسئله با بدیهی بودن آن ناسازگار نیست. برای نمونه، محال بودن اجتماع  . 6
با یکدیگر اختلاف نظر دارند )فاضل  آن  ثغور  و   ضدین، بدیهی است، هرچند اصولیان در حدود 

، همو)(. ضمن آن که تشکیک در امور بدیهی نیز ناممکن نیست  222-221:  ش1394ی،  لنکران
 . ( 225: ش1394
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 برگزیده   نظر  . 5

طرفداران بداهت انگاری قبح عقاب بدون بیان که با تعبیرهای دیگری، همچون: شهادت وجدان، 
اند با بازگرداندن آن  شود، کوشیدهاستقلال عقل، یقینی بودن، ضرورت، تسلّم و وضوح نیز شناخته می

به تحقّق ظلم، تکلیف ما لایطاق، عدم تقصیر مکلّف، عدم محرکیّت بیان غیرواصل، از آن دفاع کنند. 
ها، برائت عقلی مستند به بداهت »قبح عقاب بلابیان« قابل  با توجه به نقدهای وارد بر این استدلال 

اثبات نیست. با این وجود، اگر بازگشت برائت عقلی به برائت عقلایی باشد، بدون نیاز به استفاده از  
عقلاء کیفر اشخاص پیش از ابلاغ  توان از آن دفاع کرد. زیرا در رویه  بداهت قبح عقاب بلابیان، می

شوند. اما در احکام شرعی با  ها به حکم، امری قبیح شمرده میها یا در فرض جهل آنحکم به آن
منشائیت خداوند، از آن جهت که آمریت خداوند، امری ذاتی و غیراعتباری است، مکلف ملزم به رعایت  

 . احتیاط در موارد مشکوک است 

 نتایج 

 دهد:های پژوهش حاضر نشان مییافته
استناد به بداهت عقلی برای اثبات برائت عقلی، امری نوپیدا در اصول فقه امامیه است که از   . 1

 زمان محقق بهبهانی آغاز شده است
از وحید بهبهانی، در تحلیل . 2 اما اصولیان پس  های هرچند »بداهت« مفهومی است منطقی، 

»مورد تسالم« ،  «ضرورت»  «،یقینی بودن»  «،استقلال عقل»  «، شهادت وجدانهای »خود از واژه
 .آیندحساب میاند که از لوازم مفهوم بدیهی بهبرای آن استفاده کرده «ضوحو »

ارتکاز  سازی آن به مطالبی از قبیل: »نیازی امر بدیهی به اثبات، اصولیون برای موجهبا وجود بی . 3
بودن«، »عقلا بیانانگاری  «، »ظلماحکام غیر واصل نبودن    محرکیی  بدون  «، »برابری عقاب 

بازگشت « و »عدم وجود بیانصورت  عدم تقصیر مکلف در  غیرمقدور«، »عقاب بدون بیان با تکلیف  
 .اندعقاب بدون بیان به عدم حجیت ظن« استناد کرده

به تکلیف    با قطعتکلیف    وصولجا که ارتکازات عقلایی در احکام مولوی جاری نیست؛  از آن  . 4
عدم وصول تکلیف،  ستم نیست؛    ف مشکوكیتکلبرابر نیست؛ احتمال وجود عقاب بر عدم انجام  

بر  نبود  موجب   تکلیفقدرت  آن  تقصیر   انجام  محتمل،  تکالیف  انجام  در  احتیاط  ترک  نیست؛ 
بیان،  حساب میبه بدون  قبح عقاب  بداهت  مبانی  دارد؛  واقع در ظن هم وجود  از  انکشاف  آید؛ 

 .ناتمام است
  موضوع قاعده   یانتفاعدم بداهت قبح عقاب بدون بیان در ادبیات اصولیان معاصر مستند به » . 5

بدون بیان در عقاب  نبودن  ح  یقبهای گوناگون برای عدم بیان«، »احتمال «، »قبح عقاب بلابیان
عقاب «، »لوازم نادرست قبح  وجود قدرت بر احتیاطدر صورت  عدم اجرای قاعده  فرامین شرعی«، »
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عدم  قبح عقاب بلابیان«، »  درتأثیر نوع تکلیف  توسط آمر«، »  اختیاری نبودن عقاب«، »بلا بیان
 .نظر در قلمرو قاعده«، استاختلاف در «، »درک ملاک عقاب اخروی توسط عقل

رسول به تنهایی  بعثت  ؛  به مکلّف استبیان  وصول  عقاب،  ملاک تجویز و فعلیت  جا که »از آن  . 6
عقل نظری و عقل عملی در عقلی تبیین قلمروی  برای تنجر تکلیف، کافی نیست؛ اختلاف در  

را درک ملاک عقاب اخروی  بودن یا عقلی نبودن قبح عقاب بدون بیان مؤثر است؛ عقل توانایی  
به موارد غ برائت اختصاص  نتیجه، نظریه عدم بداهت قبح عقاب دارد؛ اجرای  یرمهم ندارد؛ در 

 .رسدنظر میبدون بیان نیز ناموجه به
 . انکار بداهت گزاره قبح عقاب بلابیان، مستلزم انکار اعتبار برائت عقلی نیست . 7
با توجه به تفاوت منشاء صدور احکام عرفی و احکام شرعی، نظریه برائت عقلایی نسبت به  . 8

احکام عرفی بیان نشده به استناد قبح عقاب بدون بیان و لزوم احتیاط در احکام شرعی بیان نشده،  
 .بدون استناد به این قاعده، قابل دفاع است
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 منابع 

 خ و معارف اسلامي.یتهران: دفتر مطالعات تار شیرازی. ش(. ترجمه ناصر مکارم1380قرآن کریم )

ام   همؤسس(. کاشفه الحال عن احوال الاستدلال. بیروت:  1416الدین )جمهور، محمد بن زینابیابن
 ق و النشر. یالقری للتحق

محمدبنابن )ادریس،  اسلامی  1410احمد  انتشارات  دفتر  قم:  الفتاوی.  لتحریر  الحاوی  السرائر   .)
 . وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

احمد(،  اسکافی)  جنید ابن بن  الجنید.    (.1416)  محمد  إبن  فتاوی  انتشارات  مجموعة  دفتر  قم: 
 . اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

. قم: موسسه امام صادق  النزوع إلی علمی الاصول والفروع   یهغن(.  1417زهره، حمزه بن علی )ابن
 . )ع(

 .ش(. الاشارات و التنبیهات.. قم: النشر البلاغه1375) بن عبداللهسینا، حسین ابن

 .1405چاپ، . حوزه ادبنشر : العرب. قم ن(. لسا1405) محمد بن مکرم، ربنمنظوا

فا و خُلّان الوَفا(، رسائل 1403اخوان الصفا )  . یهالدار الإسلام.. بیروت: اِخْوانُ الصَّ

 . . قم: پژوهشگاه علوم و فرهنگ اسلامیحق الطاعه  هینظر ش(. 1385رضا )، اسلامی

(. هدایه المسترشدین فی شرح معالم الدین. چاپ دوم. 1429اصفهانی، محمدتقی بن عبدالرحیم )
 . قم: دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

 .الاسلامی فکرالمجمع . قم: . فرائد الأصول(. 1428) مرتضی بن محمدامین، انصاری

. قم: دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین الاصول فی علم الاصول  (.1380)  علی،  ایروانی
 . حوزه علمیه قم

دیگران  اکبریعل،  فردیزدیا قاعده» (.  1396)  و  بلاب  قلمرو  عقاب  موضوع  انیقبح  شبهات    «.هیّ در 
 . 92-69 (،16)  9، مطالعات فقه و حقوق اسلامی

 خ العربي.یالتار  هؤسس.. بیروت: مبحر الفوائد في شرح الفرائد(. 1429) جعفربنمحمدحسن، یانیآشت

های  فصلنامه پژوهش  ان«.یبح عقاب بلابقموضوع قاعده    لیتحل»(.  1399, صادق )یجانیلار   یآمل
 . 32-9( , 25) 6، اصولی

 )ره(.  ینیم و نشر آثار امام خمیؤسسه تنظ. تهران: م. منتهی الاصولش(. 1379بجنوردی، حسن )

http://lib.eshia.ir/13111/3/264/یدعی
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قم: دفتر انتشارات  ه..  في أحکام العترة الطاهر  ش(. الحدائق الناضره1363بحرانی، یوسف بن احمد )
 قم.  هیحوزه علم  نیوابسته به جامعه مدرس یاسلام

 ... تهران: نشر تفکرنهایه الأصول(. 1415بروجردی، حسین )

مرکز فقه الائمه الاطهار )علیهم قم:  نهایه التقریر فی مباحث الصلاة.    (.1420)  حسین ،  بروجردی
 . م(السلا

یه.. قم: موسسه العلامه المجدد الوحید الرسائل الاصول(.  1416بهبهانی، محمدباقر بن محمد اکمل )
 . البهبهانی

 .(. الوافیه فی اصول الفقه. چاپ دوم. قم: مجمع فکر اسلامی1415تونی، عبدالله بن محمد )

 نشر اسراء. ی الملل ن یمرکز ب.. قم: رحیق مختومش(. 1395) جوادی آملی، عبدالله

،  5، مجله فقه اهل بیت. دوره«ی حق الطاعهبررسی نظریه»(.  1378اکبر )تابستانحائری، سیدعلی
 . 178-133، 18شماره

) حائری عبدالرحیم  بن  محمدحسین  قم: 1404اصفهانی،  الغرویه..  الفصول  العلوم  یاحدار  (.  اء 
 .یهالاسلام

)حائری عبدالکریم  الفوائد(.  1418یزدی،  به  درر  وابسته  اسلامی  انتشارات  دفتر  قم:  ششم.  چاپ   .
 . جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

 رتي.یبص همکتب. چاپ پنجم. قم: حقائق الأصول تا(.حکیم، محسن )بی

 . رقم: مؤسسه المنا. المحکم فی اصول الفقه (.1414حکیم، محمدسعید )

بن،  خراسانی قم:  الأصول  هکفای(.  1409)   حسینمحمدکاظم  الب  همؤسس.  السلام(    همی)عل   تیآل 
 التراث. اءیلإح

 )ره(.  ینیم و نشر آثار امام خمیؤسسه تنظ.. تهران: مالاصول ش(. تنقیح1376خمینی، روح الله )

 )ره(.  ینیم و نشر آثار امام خمیؤسسه تنظ،. تهران: مب الاصولیتهذش(. 1381خمینی، روح الله )

 . ی )ره(نیم و نشر آثار امام خمی مؤسسه تنظ.. قم:  الاصول  یف  راتیتحر ش(.  1376ی )مصطف،  ینیخم

 . یمصطفو  یکتابفروشتا(. اجود التقربرات. قم: خویی، ابوالقاسم )بی

 ... قم: موسسه احیا آثار السید الخوییمصباح الأصول(. 1422خویی، ابوالقاسم ) 

 .یروحان ینید محمد حسیت الله سیدفتر آ(. منتقی الاصول.. قم: 1413روحانی، محمد )
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 .بنشرنا: انملي.. تهر آزادهحسنحسنتعلیق با ، لمنظومها ح(. شر 1416ی )مهد بنیهاد، یسبزوار 

 .ش(. مجموعه مصنفات. تهران: پژوهشگاه مطالعات اسلامی و تحقیقات فرهنگی1372سهروردی )

علی )بنسیدمرتضی،  الإمام(.  1415حسین  انفرادات  في  اسلامی  ةیالانتصار  انتشارات  دفتر  قم:   ..
 . وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

 ان.یلیاسماعبا تقریر هاشم هاشمی. قم: مباحث الألفاظ.  (.1441)  علی، سیستانی

 .پرداز(. کتاب النکاح. قم: موسسه پژوهشی رای1419زنجانی، سیدموسی )شبیری

 . .. قم: عصمترهبر خردش(. 1392د )شهابی، محمو

 مکتب الإعلام الإسلامي. (. تمهید القواعد.. قم: 1416شهیدثانی، زین الدین بن علی )

 . 25/06/1403(. درس خارج اصول: ادله برائت. جلسه ششم، مورخ  1403پور، محمدتقی )شهیدی 

 . ش(. زبده الاصول.. قم: مرصاد1383حسین )شیخ بهایی، محمدبن

 .(. الحبل المتین فی احکام الدین. قم: کتابفروشی بصیرتی1390حسین )شیخ بهایی، محمدبن

 .(. مفاتیح الغیب.. تهران: موسسه مطالعات و تحقیقات اسلامی1363) محمدصدرالدین ، یراز یش

(. دروس فی علم الاصول. چاپ پنجم. قم: دفتر انتشارات اسلامی وابسته به 1418صدر، محمدباقر ) 
 . جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

 .دار البشیرل. با تقریر کاظم حسینی حائری.. قم: مباحث الأصو (. 1430صدر، محمدباقر )

 .(. اعتقادات الامامیه. چاپ دوم. قم: کنگره شیخ مفید1414علی )بنصدوق، محمد 

آل البیت )علیهم السلام(   همؤسس(. مفاتیح الاصول.. قم:  1296علی )طباطبایی )مجاهد(، محمدبن
 لإحیاء التراث.

. مقدمه و پاورقی مرتضی مطهری، با  اصول فلسفه و روش رئالیسمتا(.  )بی  طباطبایی، محمدحسین
 انتشارات اسلامی.: قم

 . نا(. العده فی اصول الفقه. با تحقیق محمدرضا انصاری قمی.. قم: بی1417حسن )طوسی، محمدبن

چاپ سوم. قم: دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه   .  نهایة الافکار(.  1417عراقی، ضیاءالدین )
 . مدرسین حوزه علمیه قم 

ش(. تهذیب الوصول الی علم الاصول.. لندن: موسسه امام علی  1380یوسف )بنحلی، حسنعلامه
 . )ع(

http://lib.eshia.ir/13053/3/199/اصل
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 .(. نهایه الوصول الی علم الاصول.. قم: موسسه امام صادق )ع(1425یوسف )بنحلی، حسنعلامه

الکفایه. چاپ دوم. قم:  1429غروی اصفهانی، محمدحسین ) الدرایه فی شرح  آل    همؤسس(. نهایه 
 التراث. اءیالسلام( لإح همی)عل تیالب

 . (. المنطقیات.. قم: مکتبه آیت الله العظمی المرعشی النجفی1408محمد )فارابی، محمدبن

 مرکز فقهی ائمه اطهار )ع(. قم: اصول فقه شیعه.  ش(. 1381لنکرانی، محمد ) فاضل

مرکز فقهی ائمه اطهار قم:  در بوته بررسی..    هنظریه حق الطاعش(.  1394لنکرانی، محمدجواد )  فاضل
 )ع(. 

 الأطهار )علیهم السلام(.  هئممرکز فقه الا . قم:  دراسات فی الأصول(.  1430، محمد )فاضل لنکرانی

 . (. شرح الاصول الخمسه. با تحقیق عبدالکریم عثمان. قاهره: مکتبه وهبه1427عبدالجبار )قاضی

 . تا(. شرح المطالع فی المنطق. قم: کتبی نجفیقطب الدین رازی، محمدبن محمد )بی

 . یهالکتب الإسلامدار (. الکافی. چاپ چهارم. تهران: 1407کلینی، محمد بن یعقوب )

ة الله  یآ  یاء ذکر یمؤتمر اح(. التعلیقه علی فرائدالاصول.. قم:  1418)  بن عبدالله  نیعبدالحسلاری،  
 ن اللاري. ید عبدالحسیالمجاهد الس

داماد بلاب»(.  ش1378)  یمصطف،  محقق  عقاب  قبح  مقا  انی قاعده  قانون  سهیو  اصل  با  بودن    یآن 
 . 92-77 (،1) 1، کلامی-های فلسفیپژوهش «.مجازات

 ... لندن: موسسه امام علی )ع(معارج الأصول(. 1423حسن )بنحلی، جعفرمحقق 

مرکز نشر علوم  . چاپ دوازدهم. تهران:  ییبخش جزا-قواعد فقه(. 1406، سیدمصطفی )دامادمحقق 
 .یاسلام

 . ش(. المحاضرات، مباحث فی اصول الفقه. اصفهان: مبارک1382داماد، محمد )محقق 

 .یغات اسلامیسازمان تبلش(. آموزش فلسفه. چاپ دوم. قم: 1366مصباح یزدی، محمدتقی )

چاپ هفتم.  (.  )شرح منظومه مبسوط  یمطهر   دیمجموعه آثار استاد شه  ش(.1376ی )مرتضی،  مطهر 
 صدرا. تهران: 

)ر محمد،  مظفر به جامعه مدرسین 1388ضا  وابسته  انتشارات اسلامی  دفتر  الفقه. قم:  ش(. اصول 
 . حوزه علمیه قم

 دار التعارف للمطبوعات.: تبیرولمنطق. ا(. 1400ضا )ر محمد، مظفر
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 . )ع( الإمام علي بن أبي طالب همدرس(. انوار الاصول. چاپ دوم. قم: 1428مکارم شیرازی، ناصر )

 . جا .. بی صوللا ا ضوابط(. 1371) بن محمدباقر میبراهی، انیقزویموسو 

( محمدحسن  بن  ابوالقاسم  قمی،  المحکمیالقوان(.  1430میرزا  الأصول  هن  قم:  في  الکتب  یاح.  اء 
 .یهالاسلام

تحقیق الأصول علی ضوء أبحاث آیة الله العظمی الوحید الخراساني مد ظله. (.  1428)  علی،  میلانی
 .همرکز الحقائق الإسلامیقم: 

( به جامعه مدرسین 1376نائینی، محمدحسین  وابسته  انتشارات اسلامی  ش(. فوائد الاصول. دفتر 
 . حوزه علمیه قم

 .یغات اسلامیانتشارات دفتر تبل(. مفتاح الاحکام.. قم: 1388نراقی، احمد بن محمدمهدی )

و ملا    یکنگره بزرگداشت محققان ملا مهد ش(. جامعه الاصول. قم:  1380نراقی، محمدمهدی )
 . یاحمد نراق

 .ش(. انیس المجتهدین فی علم الاصول.. قم: موسسه بوستان کتاب1388نراقی، محمدمهدی )

موسسه چاپ و انتشارات  ش(. اساس الاقتباس،. تهران:  1361محمد )محمدبن،  طوسي   لدينایر نص
 دانشگاه تهران. 

دالنجان  دیسعی،  توکل  ینظر  جهاندوست  )،  و  نظر   یسنجامکان»(.  ش1399مسعود   ه یکاربست 
 . 162-141(،  2) 52، فقه و اصول «.مسائل اصول فقه لیدر تحل یاستعاره مفهوم

 مدرسة الامام باقر العلوم. ش(. تحف العقول فی علم الاصول.. قم: 1398وحیدخراسانی، حسین )

معارف ةدائر   ةمؤسس(. بحوث فی علم الاصول. چاپ سوم. قم:  1417هاشمی شاهرودی، محمود )
 .يالفقه الاسلام
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